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» af systemet og vejledninger tit, hvor-

dan man logger ind fra de forskellige
platforme.

Foruden den almindelige fil-
service, er der mulighed for at fi en
hjemmeside pa Akira. I hver brugers
hjemmekatatog findes en mappe med
navnet public_html. Heri kan man
placere sin hjemmeside. Der findes
en vejledning til, hvordan man op-
retter sin egen hjemmeside pa Akira
i folderen Lav din egen hjemmeside,
som kan hentes i epost-sekretaria-
tet, bygning 42.1. Folderen findes
ogsd i pdf-format pd Akira’s hjemme-
side, Vr opmaztksom pa de gaeldende
regler for brug af systemet. Server-
pladsen m& kun bruges til studie-
relevant information. Det er strengt
forbudt at iave hjemmesider med
kommerciett formal eller gemme mu-
sik, fitm og lign. medmindre det er
et led i ens studie,

Alle klager over at Akira er for
langsom, og det er den 0gs54. Det kan
tage op til 3 minutter at logge ind
via FTP hjemmefra, afhengigt af hvor
hurtig ens internet-forbindelse er. P3
RUC kan det tage meget lang tid at
lngge ind fra en Mac og nogle pro-
grammer, f.eks, Golive, som bruges
til at designe hjemmesider med, ti-
mer simpeithen ud, inden forhindel-
sen etableres. Vi haber snarest at
kunne tilbyde en hurtigere service og
nogle acceptable svartider, Vi har ing-
kobt en ny stprre maskine med no-
get mere diskplads, som skal erstatte
den gamle, og har flere andre tiltag i
gang for at forbedre forholdene, men
bla. fordi vi bliver npdt til at sikre os
bagud-kompatibilitet med de andre
systemer rundt omkring pa RUC, kan
det tage det sin tid. Vi regner dog
med at kunne tage det nye system i
brug inden semesteret er slut.

Spergsmal vedr. Akira kan sendes
tit eposten@ruc.dk,

»~Morten dyrefor

afvist

Af Morten A. Larsen, studerende

Da undertegnede tilmeldte sig Ros-
kilde Universitetscenter i efterdret
1996 skete det efter telefonisk fra
institutleder Jergen Clausen at veaere
blevet lovet en "positiv indstilling”
til mit gnske om dispensation fra
dyreforsgg. Dette blev senere fulgt
op af studieleder Gary T. Banta, som
stillede et konstruktivt samarbejde i
udsigt. Jeg kunne roligt pabegynde
studiet hed det.

1% & efter at dispensationsans-
pgningen blev indgivet modtager jeg
en blank afvisning.

Havde visse personer givet mig
falske forhdbninger, eller hvad gik
galt? Debat: Hvilke kriterier er der
for at impdekomme en dispensation-
sansggning? Er hatvandet &r for lang
sags-behandlingstid?

Nu falger med lidt forsinkelse,
endnu et kapitel { beretningen om
hvordan undertegnede har provet at
blive fritaget fra at skulle deltage i
dyreforseg, som jeg mener er unad-
vendige og i pvrigt frrelevante for min
uddannelse.

I forbindelse med Roskilde Univer-
sitetscenter har det drejet sig om 4
sma pvelser og dele af et feitkursus
pd miljpuddannelsen.

Dyreforsog
Hvis jeg indlednirgsvis skal preve at
give et lidt mere konkret indblik i,
hvad svelsene gér ud pa, si handler
det, set fra dyrenes synspunkt, em
at rotter i to af de ovennavnte avel-
ser skal aflives og have deres lever
fjernet, som de studerende efterfpl-
gende skal eksperimentere med. I
tredje forseg er det graeshopper som
md lade livet, for at vi kan under-
sege deres ,ekskretoriske apparat”,
en zkvivalent til den menneskelige
nyre, 0g 1 fjerde forseg er det vand-
bankebidere, dyndsnegle eller dap-
nier, som skal forgiftes med riolie,
Det miljsbiologiske feltkursus
indbefatter: Indfangning, preepara-
tion {aflivning) og artsbestemmelse

af insekter.

Men hvad jeg vil diskutere her er
ikke dyreetik. Det rigtige eller forkerte
i at sld dyr ihjel til andervis-
ningsforseg, hvor resultaterne alle-
rede kendes pi forhand.Eler hvor
meget den viden er veerd, som vi far
ud af gvelserne, set i forhold Hl dyre-
nes lv. Her er min mening Klar, jeg
mener ikke det indlerings-
messige udbytte er lidelserne
vard! - Andre har lov til
at have en anden me-
ning.

Staderendes ret-
tigheder
Hvad jeg
imidiertid sy-
nes, vi skal
tage op, er
granserne
for hvor og
hvornir
det er rime-
ligt at give
en dispen-
sation fra
undervisnings-
forlgh, som
en studerende
ikke gnsker at
deltage i.

Dette er ikke et
spergsmdl om dyrenes
rettigheder, men om men-
nieske-rettigheder, eller stude-
rendes rettigheder,

Demaokrati og
~mindretalsbeskyttelse”

Alt e og respekt for det arbejde der
laves pa et institut og i et studienavn,
mht. det store arbejde med at sam-
mens@tte et helt uddannelsesforleh,
f.eks. for en bioleg, og jeg har ogss
stor forstdelse for, at der er elemen-
ter af uddannelsen, der som ndgangs-
punkt mi vere obligatoriske, mens
andre er valgfri.

Pa en eller anden mide, er uni-
versiteterne og studienavnene noget
der gerne skulle nerme sig demokra-
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tiske institutioner, og det er deres , de-
mokrafiske ret” at sammensetie et
fornuftigt uddannelsesforleb for de-
res studerende, og de studerende har
endda medindflydeise.

Problemet med demokratisk ved-
tagne beslutninger, f.eks, en studie-
ordning, er bare at alle sjldent er
enige. Dette rejser spargsmélet om
"mindretalsbeskyttelse”, som er en
hel central malestok for hvor godt
en demokratisk institution
fungerer. Der skulle gerne

vaere plads til os alle
pammen!

Hvorfor er der
ikke plads til mig
(~Morten dyrefor-
s#g”) pa RUC's
miljgbiologi-
uddannelse, og
er det rimeligt?

Atternativer til
dyreforsag
Personlig synes
jeq selv, at jeg
havde givet en
rzkke gode argu-
menter for, hvor-
for der kunne gives
en dispensation fra
de ovennavnte dyre-
forspg. Jeg havde fore-
sldet en rzkke alternativer,
P sozn i mit tilfzlde kunne bru-
< ges i stedet for de eksisterende
pvelser,

Blandt alternativerne kan nav-
nes: brug af plantemateriale tit
enzymforspg, brug af naturligt afdade
dyr til dissektioner, arbejde med
computersimulation, brug af en en-
cellet marin alge, samt en ,allium-
test” til toksikologi evelsen, og brug
af non-destructive metoder til arts-
bestem-melsen af insekter,

Endvidere har jeg hele tiden vee-
ret dben for at lave et teoretisk ar-
bejde, eller et litteraturstudium om-
kring de dyreforseg, som jeg segte
om dispensation fra at skulle deltage i,

@*

Dispensationsansagning afvist
(manglende faglig begrundelse)
Kursuskoordinatorerne for de hergrie
kurser p4 miljgbiologi: Ole Vang, Benrd
W. Hansen og Seren Laurentins Niel-
sen har forsagt at give en faglig be-
grundelse for, hvorfor de ovennavnte
alternativer ikke kan bruges.

Jeg kan ikke gengive deres argu-
mentation i detaljer her. Det tillader
pladsen ikke. Men grundlaggende
handler det om, at forsegene, som
jeg foresldr, ikke viser helt de samme
ting, pd helt den samme made, som
de eksisterende pvelser. Men hvis
dette skulle viere begrundelse nok for
at afvise en dispensationsansggning,
sa vil det aldrig vaere muligt at £3 en
dispensation fra noget som helst, &j
heller en merit-overfprsel,

Jeg vil pastd, at alternativerne,
som bliver foresliet i min dispensa-
tionsansegning, ligger meget teet op
af de eksisterende pvelser, hvad det
indleringsmassige indhold angér,

Elter med andre ord, sd finder jeg
ikke studienavnets afvisning tilstraek-
keligt fagligt begrundet.

Her ma pépeges, at miljsbiclogi-
uddannelsen fra RUC ikke er malret-
tet mod at gore os til dyreforsegs-
teknikkere, og at det kompetencegi-
vende kursus i forsegsdyrskundskab
ikke indgar som obligatoriske element
i uddannelsen, dvs. at miljgbiologer
fra RUC ikke nedvendigvis er kvalifi-
cerede til at lave dyreforseq.

Og det er min pastand, at det er
de faerreste biologer, som selv kom-
mer til at lave dyreforspg senere i
deres karriere.

Men hvorfor s3 afvise dispensa-
tionsansagningen?

Diskrimination

Det er velkendt, at narmest enhver
form for skepsis, elier kritik af dyre-
forsag, er meget uvelkommen i bio-
logiske kredse, Derfor kunne afvis-
ningen af min dispensationsans-
pgning vaere politisk begrundet. Men
kan man afvise en person, fordi man
ikke kan lide denne persons hold-
ninger.

Jeg forstdr udmamrket at der er
nogle mennesker som ikke kan lide
mig. Inden min ankomst pa RUC
havde jeg kritiseret Qdense Univer-
sitet, det nuverende Syddansk Uni-
versitet, ret kraftigt, fordi de heller
ikke ville give dispensation fra obli-
gatoriske dyreforseg.

Denne sag ndede helt til
~LMenneskerettighedskommissionen 1
Strasbourg”, hvor jeg 1 gvrigt tabte,
men forinden ndede sagen heldigvis
at skabe en del rore i medieme.

Efterfglgende er jeg maske fortjent
nok blevet betegnet som: ,Danmarks

mest upopulare biologistuderende,
En betegnelse, som jeg er meget stolt
af, hvis kriterieme for at veere popu-
ler, er at man ganske ungdvendigt
piner og piager sma uskyldige dyr.

Men derfor har jeg vel alligevel
rettigheder?

Hvis andre studerende kan opna
dispensationer, s3 kan jeg vel ogsd.
Jeg kunne godt tenke mig at vide,
hvad der tidligere er givet dispensa-
tioner tl. Disse sager m4 kunne tjene
som preecedens.

Hver meget skal en gvelse eller
et kursus ligne det eksisterende, for
der kan gives dispensation eller me-
rit. Hvad findes der af retningslinier?

Mangfoldighed

Det sidste og méske vasentligste ar-
gument foz, hvorfor at min dispensat-
ions-ansegning skulle have veeret
imedekommet, er den mangfoldighed
af mdder, hvorpd biologi-
uddannelserne er sammensat rundt
om i Europa og resten af verden.

Der findes ikke to universiteter,
hvor man bruger samme kombination
af avelser! Og hvis dette er tilfzldet,
hvordan kan negen si pastd, at
netop en bestemt gvelse, eller et lille
set af pvelser, er essentielle for det
at uddanne sig til biolog.

Faget biologi rummer en komplek-
sitet og alsidighed, som er helt ufat-
telig. Teenk blot pa, hvad der findes
af forskellige organismer: mikrober,
plantearter, dyrearter, svampearter,
etc., og hvor mange samspil de kan
indgd i med den gvrige natur og os
mennesker.

I dette perspektiv kan jeg kun se
afvisningen af min dispensationsans-
paning som et udtryk for en ekstrem
»Staevertsynethed”,  stivnakkethed®,
og ,selvhejtidelighed”: ,jeg alene
vide". En ,fascistoid holdning”, som
harmonerer ufatteligt darligt med
hvad denne ,livets videnskah” hand-
ler om, nemlig livet selv. Det er vi-
denskab for videnskabens egen
skyld: ,scientismens grimme fas”,

Hvorfor ikke hylde mangfoldig-
heden, og vare lidt dben over for
folk som vil beskeftige sig med lidt
andre ting pa lidt andre mider. Hvor-
for ikke velkomme de sm3 forandrin-
ger og nytaznkning.

Hvorfor ikke lade nogen stude-
rende arbejde hen imod en fremtid,
hvor dyreforseg méske ikke laengere
er npdvendige?

- Morten A. Larsen, Strandvej 62, k.,
4220 Korser

P.S. Roskilde Umiversitetscenters be-
handling af min dispensationsans-
pgning er nu indklaget til Ministeriet
Jfor Videnskab, Teknologi og Udvikling,
hvor sagen skal i haring.
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